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Введение

Качество любой работы–– это лишь субъективная оценка экспер-
та, который принимал данную работу. На экспертную оценку могут
влиять различные факторы, даже незначительные. Кроме того, оцен-
ки –– это величины нечисловой природы, т.к. инвариантны к любым
монотонным преобразованиям. Поэтому вычисление функциональ-
ных зависимостей, аргументами которых являются эти оценки, неин-
формативно.

1. Постановка задачи

Требуется определить объективность оценки рецензентов.

2. Теоретическая часть

Имеется N рецензентов и N работ. Каждый рецензент оценива-
ет каждую работу кроме своей. Из полученных оценок составляем
матрицу размера N ×N .

Рец1 X V12 ... V1n

Рец2 V21 X ... V2n

... ... ... ... ...
РецN Vn1 Vn2 ... X
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Для каждого рецензента получается свой вектор оценок Vij =
(V 1

ij , V
2
ij , ..., V

N
ij ). Кроме оценок рецензентов имеется вектор оценок,

который считается эталонным –– Wj . Эталонный вектор, в данном
случае, это вектор правильных оценок. Данные оценки выставляются
преподавателем. Поскольку алгоритм ещё не протестирован, нельзя
использовать какие-то другие оценки.

Эталон W1 W2 ... Wj

Для каждого набора оценок вычисляем матрицу предпочтений
Ak

ij . Поскольку рецензент не оценивает свою работу, на пересечении
мы получаем пустые ячейки. Количество пустых ячеек равно N .

Vi1 Vi2 Vi3 ... Vin

Vi1 X знач знач ... знач
Vj2 знач X знач ... знач
Vj3 знач знач X ... знач
... ... ... ... ... ...
Vjn знач знач знач ... X

Правила рассчета матрицы предпочтений:

Если Vi1 > Vi2, то Vi1 = 1.
Если Vi1 < Vi2, то Vi1 = −1.
Если Vi1 = Vi2, то Vi1 = 0.

Для вычисления степени близости оценок рецензента к эталон-
ным оценкам, необходимо взять матрицу предпочтений рецензента
(Ai) и эталонную матрицу предпочтений (Ae). В обеих матрицах вы-
черкиваем i–ый столбец и строку (рецензент не оценивает свою ра-
боту). Вводим такое понятие как близость –– P . Теперь сравниваем
матрицы поэлементно. Если Ak

ij = Ak
ej , то увеличиваем P на один.

Конечное P ––это количество совпадений в оценках рецензентов и эта-
лонных оценках. Для того чтобы рассчитать степень близости оценок
рецензента и эталонных оценок, необходимо рассчитать максималь-
ное количество совпадений Pmax оценок рецензента и эталонных оце-
нок. Рассчитываем его по формуле:

(1) Pmax =
(N − 2)

2 − (N − 2)

2
=

N2 − 5N + 6

2
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Минимальное количество совпадений Pmin всегда будет равно нулю.
Введем новую переменную ––R. R –– это коэффициент близости оце-
нок рецензента и эталонных оценок. R рассчитывается по формуле:

(2) R =
P

Pmax

Следовательно, значение R всегда находится в пределах от нуля
до единицы.Чем ближе к единице R, тем сильнее близость оценок
рецензента к эталонным оценкам.

3. Практическая часть

Данный алгоритм был разработан для информационной системы
рейтинговой оценки успеваемости. Апробация алгоритма происходит
на данных, полученных после проведения экзамена по Теории вероят-
ностей и математической статистике во время зимней сессии 2009/10
учебного года.
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Abstract. Creation of algorithm for definition of objectivity assessments of works by re-
sults of estimations of reviewers.
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